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ДОБРОСОВЕСТНОСТЬ, РАЗУМНОСТЬ И СПРАВЕДЛИВОСТЬ 

КАК ОЦЕНОЧНЫЕ ПОНЯТИЯ ГРАЖДАНСКОГО ПРАВА 

Нурмагамбетов А.А. – докторант  кафедры гражданского и экологического права 

ЕНУ им. Л.Н. Гумилева 

 

Свобода в обществе достигается двумя различными способами: во-первых, через 

формирование внутренних пределов  самосознания самого субъекта (это представления о 

добросовестности, разумности, справедливости, нравственности и т.д.); во-вторых, через 

формирование внешних пределов. Здесь свобода ограничена правом, где целью ограничений 

соблюдение общественных интересов, прав и свобод всех субъектов права[1]. При 

осуществлении гражданских прав предприниматели, как и другие субъекты гражданского 

права, должны действовать добросовестно, разумно и справедливо, соблюдая содержащиеся 

в законодательстве требования, нравственные принципы общества, а также правила деловой 

этики (п.4 ст. 8 ГК РК). Как видим, акцентирующими элементами  данной нормы являются 

дефиниций добросовестность, разумность и справедливость.   

Добросовестность в  обыденном понимании включает в себя, прежде всего, 

морально-нравственное содержание, что по своей сути является естественным и логичным. 

Так, В.П.Грибанов пишет, что сам термин «добросовестность» в его буквальном значении 

выражает  обязанность соблюдения  правил морального порядка[2]. Вместе с тем, 

добросовестность – категория юридическая,  известная еще с римских времен и именуемая 

«bona fide». Как отмечает И.А.Покровский,  добросовестность толковалась как некий общий, 

наряду со справедливостью, принцип частного права, позволявший римским юристам и 

преторам, применяя в конкретных ситуациях существующие в обществе представления о 

должном и недолжном, развивать и дополнять тем самым цивильное право[3].Таким 

образом, добросовестность, как правовая категория, имея многовековую историю,  нашла 

свою нишу в нормах права как прежних, так и современных государств. Ключевым  в 

понятии добросовестность является субъективный фактор, но с момента  включения  данной 

категории  в норму права, она приобретает объективный характер, является 

общеобязательным правилом, подкрепленным государственным принуждением. Исходя из 

этого, добросовестность рассматривается как «обязанность участника гражданских 

правоотношений при использовании своих прав и исполнений своих обязанностей 

заботиться  о соблюдений прав  и законных интересов других участников имущественного 

оборота»[4]. Учитывая это, в настоящее время добросовестность рассматривается  как один 

из необходимых требований осуществления права и выражается в принципах гражданского 

права, а конкретно в отдельных нормах ГК РК. Так, в соответствии со ст. 240 ГК РК 
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гражданин или юридическое лицо, не являющиеся собственниками имущества, но 

добросовестно, открыто и непрерывно  владеющие как своим собственным недвижимым 

имуществом в течение семи лет, либо иным имуществом не менее пяти лет, приобретает 

право собственности на это имущество (приобретательская давность). В данном случае 

присутствует прямая связь между добросовестностью участника гражданского 

правоотношения и возможностью защиты права. В этом аспекте примечательно следующее 

положение  ГК РК. Так,  согласно п.2 ст.5 ГК РК при невозможности  использовании 

аналогии закона права и обязанности сторон определяются, исходя из общих начал и смысла 

гражданского законодательства и требований добросовестности, разумности и 

справедливости (аналогия права). При этом, как подчеркивает М.К.Сулейменов, из этого 

однозначно вытекает, что соблюдение принципов добросовестности, разумности и 

справедливости является безусловной обязанностью граждан и юридических лиц при 

осуществлении принадлежащих им прав[5]. 

В соответствии с п.2 ст.11 ГК РК  не допускается, за исключением случаев, 

предусмотренных законодательными актами, использование предпринимателями 

гражданских прав в целях ограничения конкуренции, в том числе совершение 

недобросовестных действий, направленных на ущемление законных интересов лица, 

ведущего аналогичную предпринимательскую деятельность, и потребителей 

(недобросовестная конкуренция), в частности, путем введения потребителей в заблуждение 

относительно изготовителя, назначения, способа и места изготовления, качества и иных 

свойств товара другого предпринимателя, путем некорректного сравнения товаров в 

рекламной и иной информации, копирования внешнего оформления чужого товара и иными 

способами. Согласно п.1 ст.8 ПК РК в сфере предпринимательства одним из принципов 

взаимодействия субъектов предпринимательства и государства является добросовестная 

конкуренция. При этом деятельность, направленная на ограничение или устранение 

конкуренции, ущемление прав и законных интересов  потребителей, недобросовестная 

конкуренция  запрещаются. Таким образом, гражданско-правовая категория 

добросовестность закреплена в ПК РК как принцип взаимодействия субъектов 

предпринимательства и государства. Однако следует иметь ввиду то, что 

предпринимательские отношения, являясь предметом гражданско-правового регулирования, 

регулируются не только специальными, но и субсидиарно применяемыми общими нормами 

гражданского права [6].  

В гражданском обороте наравне с добросовестностью применяется категория 

разумность, которая в наиболее общем виде определяется как свойство или качество 

присущее человеку. Кроме того, «разумность» образует понятийное гнездо, в которое входят 

«разумный срок», «разумные расходы», «разумное ведение дел», «разумная мера», разумная 

цена», «разумно», «разумность», «разумная заботливость», разумное понимание», «разумно  

произведенные» [7]. Все они  относятся к количественным оценочным понятиям, так как 

подразумевают ту или иную степень соответствия признаков явлений (действий, мер, цены, 

срока) ценностной ориентации законодателя [8]. Вместе с тем, следует отметить, что  

легальное определение категории разумность, как и категории добросовестность, в 

законодательстве отсутствует. Как подчеркнула С.Ю. Головина, оценочные понятия, как 

понятия с частично определенной родовидовой характеристикой, определение которым дать 

либо невозможно, либо крайне затруднительно [9]. Прав казахстанский цивилист 

А.Г.Диденко, полагающий, что разброс оценочных понятий в зависимости от степени 

четкости меры велик – от таких, где требуется просто здравый смысл для ее установления: 

«явные недостатки», «разумный срок» и т.п., до таких, где нахождение меры требует 

специальной правовой подготовки, правового мышления [10]. В.С.Ем, раскрывая сущность 

исследуемой категории, пишет, что «разумность субъекта предполагает осмысленность 

(рациональность), логичность и целесообразность его поведения. Разумным можно считать 

поведение субъекта, если оно является результатом осмысления социально-экономической 

обстановки, в которой  он находится, логически вытекает из него и целесообразно для 

https://online.zakon.kz/Document/?link_id=1004794933
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него»[11]. В соответствии с данным определением, кроме субъективного понимания 

разумности, автор справедливо различает такой объективный фактор как социально-

экономический уклад в государстве. Другой  цивилист А.Ф.Лукьяненко отрицает 

самостоятельную роль категории разумность и считает, что «именно действия, цена, срок 

оцениваются с точки зрения права, а не разумность как таковая. Разумность выступает лишь 

в качестве признака, свойства других явлений. Следовательно, понятие «разумность» 

самостоятельного значения как оценочное понятие в гражданском праве не имеет. 

Оценочными будут разумное действие, разумная цена, разумная мера, и разумность придает 

им характер относительной определенности»[12]. На наш взгляд, трудно согласиться с 

данной точкой зрения, так как дефиниция разумность является все же родовым понятием  по 

отношению к перечисленным  автором его подвидам. К тому же А.Ф.Лукьяненко и сам 

утверждает, что разумность придает им (разумному  действию, разумной цене, разумной 

мере) характер относительной определенности, тем самым косвенно подтверждает 

первичность дефиниция разумность. Как считает А.Г.Диденко, оценочным является понятие, 

посредством которого законодатель предоставляет субъектам реализации от правовых норм 

в процессе такой реализации (использовании, исполнении, соблюдении, применении норм 

права) самим определять меру, отделяющую одно правовое состояние от другого, либо 

правовое состояние от неправового [13]. На практике разумность предполагает совершение 

действий, которые происходили бы в унисон с интересами других лиц. Так, согласно п.2 ст. 2 

ГК РК, граждане и юридические лица приобретают и осуществляют  свои гражданские 

права, а также отказываются, если иное не установлено законодательными актами, от прав 

своей волей и в своем интересе. Они свободны в установлении своих прав  и обязанностей на 

основе договора  и в определении  любых его условий, не противоречащих законодательству 

условий договора. Однако совершая такие действия, субъекты не  должны нарушать права и 

интересы других лиц. Именно эти моменты характеризуют не только сущность понятия 

разумность, но и пределы осуществления гражданских прав в целом. Таким образом, 

категория разумность носит как объективный, так и субъективный  характер. 

В гражданском законодательстве категория разумность нередко используется в 

различных ее подвидах, как – то разумный срок, разумные меры, разумная цена, разумные 

расходы. В ряде норм ГК РК оценочные понятия разумность и добросовестность 

сопровождают друг друга. Так, согласно п.3 ст.579 ГК РК арендодатель может быть 

освобожден  судом от обязанности возместить арендатору стоимость неотделимых 

улучшений арендованного имущества несоразмерно улучшению его эксплуатационных 

средств или при осуществлении таких улучшений были нарушены принципы 

добросовестности и разумности. Согласно другой норме ГК РК, регулируя обязанность 

плательщика ренты по предоставлению содержания с иждивением, предусматривается, что 

при разрешении возникшего между сторонами спора об объеме содержания, которое 

предоставляется или должно предоставляться гражданину, суд должен руководствоваться 

принципами добросовестности и разумности (ст.536 ГК РК). Ряд исследователей 

рассматривают категории добросовестность и разумность как синонимичные понятия. В 

частности,  К.И.Скловский полагает, что право доброй совести означает разумное, 

осмотрительное поведение рачительного хозяина; это ожидаемое стандартное поведение и 

составляет содержание «bona fides» [14]. В этой связи возникает вопрос  о соотношении 

категории добросовестность и разумность. Тем более, что в ряде норм ГК РК категорий 

добросовестность и разумность используются в сочетании друг с другом. На наш взгляд, они 

являются однопорядковыми по своему предназначению, но самостоятельными  по существу. 

Добросовестность идентифицируется с честностью  и порядочностью в самом широком их 

понимании, а разумность - с рассудительностью  и целесообразностью. 

Согласно ст.11 ГК РК наравне с добросовестностью, разумностью в действиях 

участников гражданских правоотношений предполагается и справедливость. Дефиниция 

справедливость берет начало от слова в латинском языке jus (право). В.С.Нерсесянц, пишет, 

что справедливость входит в понятие права, право по определению справедливо, а 
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справедливость -  внутреннее свойство и качество права, категория и характеристика 

правовая, а не внеправовая (не моральная, нравственная, религиозная и т.д.) [15]. Со времени 

Аристотеля выделяют два вида справедливости: распределительную и уравновешивающую. 

Распределительная справедливость как принцип означает деление общих благ по 

достоинству, соразмерно  и пропорционально вкладу и взносу того или иного члена 

общества, здесь возможно как равное, так и неравное наделение соответствующими благами 

(властью, почестями, деньгами). Критерием уравновешивающей справедливости является 

арифметическое равенство. Сфера применения этого принципа - область гражданско-

правовых сделок, возмещение ущерба, наказания и т.п. Таким образом, основной правовой 

ценностью является справедливость, которую можно понимать как стремление действовать в 

соответствии с правами и обязанностями, воздавая каждому свое и обеспечивая условия для 

реализации способностей каждого [16]. По мнению Д.Е. Богданова, под справедливостью, 

как основным началом гражданско-правовой ответственности, следует понимать 

исторически сложившиеся в обществе и признанные законом, обычаем, судебной практикой 

представления о соответствии с социальным идеалам (параметрам) распределения между 

участниками правоотношения убытков, потерь, иных неблагоприятных последствий в связи 

с неисполнением  или ненадлежащим исполнением договора, причинением  вреда, 

недобросовестным  поведением и др., а также необходимого применения к ответственным 

лицам неблагоприятных последствий с целью корректировки (сдерживания) их поведения. 

Справедливость является тем началом, на основе которого общество определяло и 

определяет состав ответственных лиц, условия ответственности, характер  и содержание ее 

форм [17]. А.Г.Диденко полагает: «справедливость в частном праве  означает то, что в 

действиях субъектов, принимающих нормативно-правовые акты, а также лиц, 

осуществляющих реализацию права, воплощено адекватное отражение подлинного 

состояния имущественных и связанных с ними личных неимущественных отношений в 

соответствующей сфере, также прогрессивных тенденций их становления и развития. В этих 

действиях должны быть отражены как природное равенство людей, так и этические 

воззрения общества или отдельных его слоев на частно-правовые отношения» [18]. При всем 

внешнем различии определения справедливость, предложенных Д.Е.Богдановым и 

А.Г.Диденко, их объединяет последовательность в подтверждении как субъективного, так и 

объективный характера дефиниция справедливость. 

В заключение полагаем уместным подчеркнуть, что при гражданско-правовом 

регулировании  имущественного оборота, предпринимательской деятельности, закрепление в 

гражданском законодательстве категорий добросовестность, разумность, справедливость, без 

четкой правовой определенности, является объективно необходимым. Именно  эти 

оценочные понятия предоставляют субъектам гражданских правоотношений 

дополнительную возможность, по своему усмотрению, выбирать варианты поведения при 

осуществлении своих прав в рамках дозволительной сущности  гражданского 

законодательства. 
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В данной статье рассматриваются некоторые вопросы трудового законодательства 

о безопасности и охране труда. Рассматривается значение охраны труда, права и 

обязанности сторон трудового правоотношения в сфере охраны труда, правовые акты, где 

содержатся нормативные требования по безопасности и охране труда. 

Ключевые слова: охрана труда, безопасность, работник, работодатель. 

Трудовой кодекс Республики Казахстан от 23 ноября 2015 года (далее – ТК РК) 

раскрывает важнейшие направления политики страны в сфере охраны труда, а также 

содержит нормативные требования, обязанности работодателя по обеспечению безопасных 

условий, гарантии прав наемных работников на охрану труда и при заключении трудового 

договора и во время всей трудовой деятельности.так, согласно п.1 ст.3 ТК РК, «целью 

трудового законодательства Республики Казахстан является правовое регулирование 

трудовых и иных, непосредственно связанных с трудовыми отношений, направленное на 

защиту прав и интересов сторон трудовых отношений, установление минимальных 

гарантий прав и свобод в сфере труда». 

Институт охраны труда это комплекс социально-экономических, организационных, 

технических, гигиенических и лечебно-профилактических мероприятий и средств, 

обеспечивающих безопасность, сохранение здоровья и работоспособности человека в 


